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իրավագիտության ամբիոնի հայցորդ

ՍԱՀՄԱՆԱԴՐԱԿԱՆ ԻՐԱՎՈՒՆՔՆԵՐԻ ԵՎ  
ԱԶԱՏՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ԾԱԳՈՒՄԸ (ԳԵՆԵԶԻՍԸ), 

ԲՈՎԱՆԴԱԿՈՒԹՅՈՒՆԸ ԵՎ ԷՈՒԹՅՈՒՆԸ  
ՄՏԱՎՈՐ ՍԵՓԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ԲՆԱԳԱՎԱՌՈՒՄ

Սույն հոդվածում ներկայացվում է մտավոր սեփակա
նության իրավունքի հասկացությունը, ծագումն ու զարգացու
մը։ Մտավոր սեփականության զարգացման տեսակետից վեր
լուծվել են ՀՀ-ում մտավոր սեփականության իրավունքի սահ
մանադրաիրավական կարգավորման փուլերը, զուգահեռներ 
անցկացնելով՝ ստեղծագործության ազատության հետ: Վեր
լուծվել են գործող կարգավորումն երն ու նախատեսվող զար
գացումն երը։ 

Հիմնաբառեր. սահմանադրական բարեփոխումն եր, 
մտավոր սեփականություն, ստեղծագործության ազատութ
յուն, արդյունաբերական սեփականություն, օրինաչափութ
յուններ, իրավական կարգավորում։

Ներածություն

Մարդու սահմանադրական իրավունքների և ազատությունների շար
քում իր ուրույն տեղն ու նշանակությունն ունի մտավոր սեփականության 
իրավունքը՝ որպես անձի յուրահատուկ սեփականության իրավունք։ Այն 
այսօրվա համաշխարհայնացվող աշխարհում դինամիկ և արագ զարգա
ցում ապրող իրավունքներից է, որը գնալով ընդլայնվում և ընդգրկում է 
մարդկային գործունեության նոր ոլորտներ, հատկապես՝ արհեստական 
բանականության դերի բարձրացման պայմաններում։ Այս ամենը, իր հեր
թին առաջ է քաշում մտավոր սեփականության իրավունքի հայեցակարգա
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յին փոփոխման և սահմանադրաիրավական բարեփոխման անհրաժեշ
տություն։ Հայեցակարգային նոր մոտեցման մշակման համար կարևոր 
նշանակություն ունի տվյալ իրավունքի ձևավորման և զարգացման առանձ
նահատկությունների ուսումն ասիրությունն ու օրինաչափությունների բա
ցահայտումը։

Հոդվածի հիմն ական նպատակն է մտավոր սեփականության իրավուն
քի ընդհանուր և հայրենական զարգացման պատմության համեմատության 
միջոցով արտածել Հայաստանի Հանրապետությունում ոլորտի զարգաց
ման ընդհանրությունները, առանձնահատկությունները և կարգավորման 
բացերը։ 

Մեթոդը և տեսական հիմքը

Մտավոր սեփականության իրավունքի պատմական զարգացումը բա
ցահայտելու համար կիրառվել է պատմականության մեթոդը։ 

ՀՀ-ում Սահմանադրական բարեփոխումն երի տարբեր փուլերում սահ
մանադրաիրավական կարգավորման առանձնահատկությունները հասկա
նալու համար կատարվել են Սահմանադրության տարբեր խմբագրություն
ների իրավահամեմատական վերլուծություններ։

Մտավոր սեփականության հասկացությունը

Մտավոր սեփականությունը (անգլերեն intellectual property) – բացառիկ 
իրավունքներն է գրական, գեղարվեստական և գիտական ստեղծագոր
ծությունների, համակարգչային ծրագրերի, ինտեգրալ միկրոսխեմաների 
տոպոլոգիաների և տվյալների բազաների, ինչպես նաև հարակից իրա
վունքները՝ գյուտերի, արդյունաբերական նմուշների, օգտակար մոդելնե
րի, իրավաբանական անձի անհատականացման միջոցների նկատմամբ, 
որոնք համարժեք են մտավոր գործունեության (ֆիրմային անվանումն եր, 
ապրանքային նշաններ, սպասարկման նշաններ) և մտավոր գործունեութ
յան այլ արդյունքներին (Тихомирова, Тихомиров, 2005, էջ 370)։ Այլ կերպ 
ասած՝ այն մտավոր գործունեության արդյունքների տիրապետման, օգտա
գործման և տնօրինման, ինչպես նաև ստեղծագործական գործունեության 
ու անհատականացման միջոցների արդյունքների նկատմամբ բացառիկ 
իրավունքների կապակցությամբ ծագող իրավահարաբերությունների ամ
բողջություն է (Барихин, 2010, էջ 289), «մտավոր գործունեության ոչ նյու
թական արդյունքը, որը մարդկության պատմության մեծ մասում գոյություն 
չի ունեցել, չնայած նրան, որ եղել են տարբեր օրենքներ և հասկացություն
ներ, որոնք նախորդ ժամանակաշրջանում կազմել են այդ կատեգորիան» 
(Hunter, 2012, էջ 5)։

Մտավոր սեփականությունը վերաբերում է մարդկային մտավոր գոր
ծունեության արդյունքում արարված բոլոր ստեղծագործություններին, 
որոնք բաժանվում են երկու բնագավառների՝ 1) արդյունաբերական սեփա
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կանություն, որի տակ լայն իմաստով հասկացվում է գյուտերի պահպանու
մը և 2) հեղինակային իրավունք, որի տակ լայն իմաստով հասկացվում է 
գրական և գեղարվեստական ստեղծագործությունների պահպանումը 
(ՄՍԳ) էջ 3): Սակայն, ընդհանուր առմամբ, մայրցամաքային երկրների մե
ծամասնության օրենսդրություններն օգտագործում են մեկ ամբողջական՝ 
«Մտավոր սեփականություն» հավաքական հասկացությունը։

Նշվածին հակառակ՝ օրինակ՝ Իսպանիայի Թագավորության սահմա
նադրությամբ (149-րդ հոդվածի 1-ին կետի ix ենթակետ) հստակ ամրագր
ված է երկու՝ մտավոր և արդյունաբերական սեփականության օրենսդ
րություն (Тhe Spanish Constitution, 1978) հասկացությունները։ Ըստ որում, 
ա) արյունաբերական սեփականությունն իրենից ներկայացնում է բացառիկ 
իրավունքների շարք, որոնք պաշտպանում են նորարարական գործու
նեությունը (նոր ապրանքներ, գործընթացներ կամ նմուշներ) և առևտրային 
գործունեությունը` շուկայում բացառապես ապրանքների և ծառայություն
ների նույնականացման միջոցով (ապրանքային նշաններ և ֆիրմային ան
վանումն եր), բ) մտավոր սեփականությունը, որն իրավունքների շարք է և 
հեղինակների ու այլ սեփականատերերի մոտ ծագում է ստեղծագործութ
յունների և դրանից բխող օգուտների նկատմամբ։

Այսպիսով, չխորանալով մտավոր սեփականության հասկացության վե
րաբերյալ տեսաբանների կողմից առաջարկվող տարբեր մոտեցումն երին՝ 
առաջարկում ենք հետևյալ բնորոշումը. մտավոր սեփականությունը բացա
ռիկ անձնական ոչ գույքային և գույքային իրավունքներն է մտավոր գոր
ծունեության արդյունքում արարված ստեղծագործությունների նկատմամբ։

Մտավոր սեփականությունը և ստեղծագործելու ազատությունը

Կարծում ենք, որ մտավոր սեփականության էությունը հասկանալու հա
մար առաջնահերթ պետք է դիտարկել «Ստեղծագործելու ազատություն»-ը՝ 
որպես մարդու հիմն արար ազատություն ու սահմանադրական կարևորա
գույն դրույթ, որը հիմք է ծառայում մտավոր սեփականության՝ որպես հա
վաքական հասկացության (Բարսեղյան, 2002, էջ 8), գոյության և ժամանա
կակից աշխարհում դինամիկ զարգացումն երին համընթաց շարժվելու հա
մար։ 

«Ստեղծագործության ազատությունը» միջազգային հանրությունն առա
ջին անգամ ընդգրկեց Մարդու իրավունքների համընդհանուր հռչակագրի 
27-րդ հոդվածում, համաձայն որի՝

1.յուրաքանչյուր ոք հասարակության մշակութային կյանքին ազատորեն 
մասնակցելու, արվեստներից բավականություն ստանալու, գիտական 
առաջընթացին մասնակցելու և դրա բարիքներից օգտվելու իրավունք ու
նի,

2. յուրաքանչյուր ոք իր հեղինակած գիտական, գրական կամ գեղար
վեստական աշխատանքի բարոյական և նյութական շահերի պաշտպա
նության իրավունք ունի:

«Ստեղծագործության ազատությունը», որպես մարդու բնական վիճակ, 

Լիա Թևոսյան
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պետականորեն միավորված հասարակության մեջ իրացվում է բնական 
իրավունքների միջոցով, պետության կողմից ճանաչվելուց և իրավական 
նորմերում ամրագրվելուց հետո դառնում է նրա (մարդու) սուբյեկտիվ 
իրավունքը (Այվազյան և ուրիշներ, 2016, էջ 225)։ 

Պետք է ասել, որ վերը նշված Հռչակագիրն անդրադարձ կատարեց 
մարդու մշակութային կյանքին ազատորեն մասնակցելու, և դրա բարիքնե
րից օգտվելու ու հեղինակած գիտական, գրական կամ գեղարվեստական 
աշխատանքի բարոյական և նյութական շահերի պաշտպանության իրա
վունքներին, բայց ոչ մի կերպ անդրադարձ չկատարեց հենց ստեղծագոր
ծության ազատությանը, դրա էության մաս կազմող պարտադիր ազա
տությունը պետությունների կողմից հարգելուն։ Մինչդեռ, 1966թ-ին ընդուն
ված «Տնտեսական, սոցիալական և մշակութային իրավունքների մասին» 
միջազգային դաշնագրի հոդված 15-ը ոչ միայն նշում էր, որ դաշնագրի 
մասնակից պետությունները ճանաչում են յուրաքանչյուրի իրավունքը`

ա) մասնակցելու մշակութային կյանքին,
բ) օգտվելու գիտական առաջընթացի և դրա կիրառման բարիքներից,
գ) օգտվելու այն բարոյական և նյութական շահերի պաշտպանությու

նից, որոնք առաջանում են իր հեղինակած գիտական, գրական կամ գե
ղարվեստական ցանկացած երկի կապակցությամբ...», այլ նաև դրա 3-րդ 
հոդվածը անդրադարձ էր կատարում դաշնագրի մասնակից պետություն
ների գիտական հետազոտությունների և ստեղծագործական գործունեութ
յան համար անհրաժեշտ ազատությունը հարգելուն պարտավորեցնելուն։ 
Հետևաբար՝ Մարդու իրավունքների համընդհանուր հռչակագրում առկա 
«Ստեղծագործության ազատության» ոչ ամբողջական էությունը լրացվեց 
«Տնտեսական, սոցիալական և մշակութային իրավունքների մասին» դաշ
նագրի ընդունմամբ։ 

Վերջինս անդրադարձ էր կատարում մշակութային կյանքին մասնակ
ցելու, գիտական առաջընթացի և դրա կիրառման բարիքներից, բարոյա
կան և նյութական շահերի պաշտպանությունից օգտվելու և, իհարկե, պե
տություններին գիտական հետազոտությունների և ստեղծագործական 
գործունեության համար անհրաժեշտ ազատությունը հարգելուն պարտա
վորեցնելուն։

Մտավոր սեփականության պատմական զարգացումը

Մտավոր սեփականության իրավունքի սաղմերը գալիս են Հին Հունա
կան և Հռոմեական ժամանակներից, ներառյալ՝ Հռոմեական դատարաննե
րի ջանքերը, որոնք ուղղված էին երրորդ անձանց՝ արգելելու կաշառել 
ստրուկներին, որպեսզի նրանք բացահայտեն իրենց տերերի առևտրային 
գաղտնիքները, ինչպես նաև հունական խեցեղենը՝ կավով դրոշմված ապ
րանքային նշաններով (Hunter, 2012, էջ 5)։ Այնուամենայնիվ, դրանից հետո 
և միջնադարում մենք մտավոր սեփականության իրավունքի մի քանի օրի
նակներ ենք գտնում, որը բացատրվում էր նրանով, որ ժամանակաշրջանի 
քաղաքական ինստիտուտները հարմարեցված էին տարբեր կարիքների: 
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Ֆեոդալական հասարակարգը չէր ճանաչում մասնավոր սեփականությու
նը, բացառությամբ այն ունեցվածքների, որոնք սկիզբ էին առնում թագից: 

Հունթերը Մտավոր սեփականության զարգացումը բաժանում է երկու 
փուլի, առաջին փուլը Պրեմոդեռն ժամանակաշրջանն է, այսինքն՝ մինչ լու
սավորությունը, երբ կային տարբեր գործողություններ և օրենքներ, որոնք 
հաճախ մատնանշվում են որպես մտավոր սեփականության համակարգի 
սկիզբ։ Այս հեղինակը երկրորդ փուլը համարում էր «Վաղ ժամանակակից 
ժամանակաշրջան»-ը, որը սկսվեց Լուսավորությունից հետո ընկած ժամա
նակահատվածում` Վեստֆալիան պետության վերելքով և պետությունների 
միջև լայնամասշտաբ առևտրի ի հայտ գալով։

Ժամանակակից մտավոր սեփականության տեսությունը համարում է, 
որ դրա ծագումը պայմանավորված է եղել արտոնագրային համակարգի ի 
հայտ գալու հետ (XV դար)։ 1474 թվականին Վենետիկի Հանրապետության 
սենատը ընդունում է ակտ, որը սկիզբ է դնում մտավոր սեփականությանը, 
որպիսին մենք գիտենք այսօր (Hunter, 2012, էջ 6)։ Այդ ակտի խնդիրն էր 
պաշտպանել հայտնագործությունները և գրքերը։ 

Չնայած վերը նշվածին, «Մտավոր սեփականություն» արտահայտութ
յան առաջացումը սովորաբար կապվում է XVIII դարի ֆրանսիական 
օրենսդրության հետ, նկատի ունենալով, որ այդ օրենսդրությունն ամ
րապնդում էր գրական և արդյունաբերական սեփականության հասկա
ցությունները (Բարսեղյան, 2002, էջ 7)։ 

Հետագայում անհրաժեշտություն առաջացավ կարգավորել նաև ոչ 
նյութական բնույթի, առանձնահատուկ կարգավորում պահանջող հատուկ 
տեսակի սեփականության իրավունքը (Розенберг, 1979, էջ 42), դրան տալ 
միջազգային բնույթի իրավական կարգավորում։ 

XIX դարի սկզբին երկրները իրենց տնտեսական բարեկեցությունը տե
սանելի ապագայում առավելագույնին հասցնելու կարիք ունեին և քանի որ 
մտավոր սեփականությունն ինքնին հասարակության տնտեսական, սո
ցիալական և մշակութային զարգացման կարևորագույն գործոններից մեկն 
էր, ինչի մասին վկայակոչվեց նաև Մտավոր սեփականության համաշխար
հային կազմակերպության Կենտրոնակայանի (ք. Ժնև) գմբեթի տակ կա
տարված գրառման մեջ. «Մարդկային հանճարը արվեստի և գյուտերի բո
լոր ստեղծագործությունների աղբյուրն է. Այդ ստեղծագործությունները 
մարդուն արժանի կյանքի երաշխիքն են։ Պետությունը պարտավոր է ապա
հովել արվեստի և գյուտերի բոլոր տեսակների հուսալի պահպանությունը» 
(Խաչիկյան, Ներսիսյան, 2008, էջ 4)։ Անհրաժեշտ էր ստեղծագործության 
արդյունքների իրավական ձևակերպման և պահպանության ուղղությամբ 
քայլեր ձեռնարկել, քանի որ «Նոր» տնտեսությունը կախված է գաղափար
ների և փաստերի առքուվաճառքից, ինչքան էլ ոչ նյութական և վաղանցիկ 
լինեն դրանք (EXCERPTED FROM 2004, էջ 1) և, բացի այդ, ինչպես ցույց է 
տալիս պատմությունը, օրինակ՝ տեղեկատվական խոշոր հայտնագործութ
յունները, երկրների տնտեսական աճի վրա սկսում են ազդել միայն մի քա
նի տասնամյակ հետո։

Լիա Թևոսյան
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Մտավոր սեփականության կարևորությունն առաջին անգամ ամրագր
վեց՝ արդյունաբերական սեփականության պահպանության մասին Փարիզ
յան կոնվենցիայում (1883), Գրական և գեղարվեստական երկերի պահպա
նության մասին Բեռնի կոնվենցիայում (1886): Երկու պայմանագրերն էլ ղե
կավարվում էին Մտավոր սեփականության համաշխարհային կազմակեր
պության (WIPO) կողմից։ Իսկ 1967թ. Մտավոր սեփականության համաշ
խարհային կազմակերպություն ստեղծելու մասին կոնվենցիան ընդունելուց 
հետո միայն ստացան միջազգային կիրառություն (Հարությունյան, Վա
ղարշյան, 2010, էջ 377)։

Այսպիսով՝ աշխարհին հայտնի մտավոր սեփականությունը, որի ներքո 
զարգացած երկրները, ընդհանուր առմամբ, ճանաչում էին հեղինակային 
իրավունքը՝ ապրանքային նշանը, առևտրային գաղտնիքը և արտոնագիրը, 
իրենց իրավական կարգավորումը ստացան ինչպես միջազգային իրավա
կան փաստաթղթերում, այնպես էլ մի շարք պետությունների սահմանադ
րություններում։ Աստիճանաբար անհրաժեշտություն էր առաջանում պե
տության կողմից պաշտպանել ոչ միայն հեղինակի պատրաստի գեղար
վեստական ստեղծագործությունը, այլ դրա արարման գործընթացը ար
տաքին ազդեցությունից (Այվազյան, 2007, էջեր 214-215)։ 

Մտավոր սեփականության իրավունքի սահմանադրաիրավական 
կարգավորումը Հայաստանի Հանրապետությունում

Մինչև 1995թ-ի Սահմանադրության ընդունումը Հայաստանում մտավոր 
սեփականության իրավունքը կարգավորվում էր 1978 թվականի ապրիլի 
14-ին ընդունված Հայաստանի Խորհրդային Հանրապետության Սահմա
նադրության 6-րդ գլխի (նվիրված էր Հայաստանի Հանրապետության քա
ղաքացիների հիմն ական իրավունքներին, ազատություններին և պարտա
կանություններին) 45-րդ հոդվածով։ Դեռևս խորհրդային Հայաստանում 
այն ժամանակ հռչակված էր, որ. «Հայաստանի Հանրապետության քաղա
քացիների համար, կոմունիստական շինարարության նպատակներին հա
մապատասխան, երաշխավորվում է գիտական, տեխնիկական և գեղար
վեստական ստեղծագործության ազատություն: Դա ապահովվում էր գի
տական հետազոտությունների, գյուտարարական և ռացիոնալիզատորա
կան գործունեության լայն ծավալմամբ. գրականության և արվեստի զար
գացմամբ: Ըստ այդ հոդվածի՝ պետությունը ստեղծում է դրա համար անհ
րաժեշտ նյութական պայմաններ, աջակցում է կամավոր ընկերություններին 
և ստեղծագործական միություններին, կազմակերպում է գյուտերի և ռա
ցիոնալիզատորական առաջարկությունների ներդրումը ժողովրդական 
տնտեսության մեջ և կյանքի մյուս ոլորտներում: Նշված էր, որ հեղինակնե
րի, գյուտարարների և ռացիոնալիզատորների իրավունքները պաշտպան
վում են պետության կողմից»: Այսպիսով, հոդվածի առաջին պարբերութ
յամբ պետության կողմից երաշխավորվում էր կոմունիստական շինարա
րության նպատակներին համապատասխան գիտական, տեխնիկական և 
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գեղարվեստական ստեղծագործության ազատությունը, որն ամենևին էլ 
չէր համապատասխանում ստեղծագործության ազատության էությանը։ 
Եվ, բացի այդ, նշված ազատությունը նախատեսվում էր միայն իր քաղա
քացիների համար։ Իսկ ահա երկրորդ պարբերությամբ նշվում էր, որ պե
տությունը պաշտպանում է հեղինակների, գյուտարարների և ռացիոնալի
զատորների (արտադրության և արտադրական պրոցեսների ռացիոնալաց
ման գործով զբաղվող մարդու, բանվորի, մասնագետի (Աղայան, 1976, էջ 
1259) իրավունքները։

Վերը նշված հոդվածում առկա և պետության կողմից երաշխավորված 
գիտական, տեխնիկական և գեղարվեստական ստեղծագործության ազա
տությունը խոսում էր ակունքներից կտրված, ստեղծագործության ազա
տության էությանը չհամապատասխանող ազատության մասին։ 

Հայաստանում անկախության գործընթացն ու սահմանադրական կար
գերի վերափոխումն երը 1978թ. Սահմանադրությունը անհամատեղելի 
դարձրին նոր հասարակական և պետական կարգերի հետ, որովհետև նրա 
հիմքում դրված էր սոցիալիստական տիպի պետության հասարակարգը 
(Վաղարշյան, 2003, էջ 80)։ Անհրաժեշտ էր, որպեսզի, նոր սահմանադրութ
յունն իր մեջ ամրագրեր կոնկրետ հասարակության քաղաքակրթական ար
ժեքների ամբողջությունից բխող նպատակներ ու հասարակության կե
ցության սկզբունքներ (Հարությունյան, 2016, էջ 22)։ Եվ քանի որ սահմա
նադրությունը ոչ միայն պետության հիմն ական օրենքն է, այլ նաև քաղա
քացիական հասարակության գերագույն իրավական փատաթուղթը 
(Հարությունյան, Դանիելյան, Ավագյան, Միրումյան, 2016, էջ 217), 1995թ-ին 
երկարատև խորհրդարանական քննարկումն երից հետո հանրաքվեի է 
դրվում անկախ Հայաստանի Սահմանադրությունը (ընդունված 1995, հուլի
սի 5-ին), որը հենված լինելով սահմանադրական տեսության նվաճումն երի 

վրա, ըստ իրավական կարևորության, 2-րդ գլուխը նվիրում էր՝ «Մարդու և 
քաղաքացու իրավունքներին և ազատություններին»։ Նոր ընդունված Սահ
մանադրության 2-րդ գլխի 36-րդ հոդվածի առաջին պարբերությունը ամ
րագրում էր, որ՝

«Յուրաքանչյուր ոք ունի գրական, գեղարվեստական, գիտական և 
տեխնիկական ստեղծագործության ազատության, գիտության նվաճումն ե
րից օգտվելու և հասարակության մշակութային կյանքին մասնակցելու 
իրավունք»: Իսկ Երկրորդ պարբերությունը վերաբերում էր մտավոր սեփա
կանությանը, համաձայն որի. «Մտավոր սեփականությունը պաշտպանվում 
է օրենքով»:

Սահմանադրության նշված հոդվածի առաջին մասով փորձ կատարվեց 
ամրագրել մարդու ստեղծագործելու ազատությունը, որպես անձի, հասա
րակության և պետության համար առավել կենսական նշանակություն ունե
ցող դրույթ՝ ուղղված մարդու հոգևոր, նյութական կարիքների բավարար
մանը։ Հոդվածի երկրորդ մասն իր իմպերատիվ (հրամայական) բնույթով 
վերաբերում էր մարդու ստեղծագործության ազատության արդյունքի 
պաշտպանությանը՝ Մտավոր սեփականությանը։

Լիա Թևոսյան
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Այնուամենայնիվ, վերը նշված սահմանադրական դրույթն ամբողջա
պես չէր արտահայտում մարդու ստեղծագործելու ազատությունն ու դրա 
էությունը։ Այն միայն անդրադառնում էր յուրաքանչյուրի կողմից գրական, 
գեղարվեստական, գիտական և տեխնիկական ստեղծագործության ազա
տության, գիտության նվաճումն երից օգտվելու և հասարակության մշակու
թային կյանքին մասնակցելու իրավունքին։ 

Ինչպես իրավացիորեն նշում է Գ. Տ. Պետրոսյանը՝ «ոչ լրիվ իրավական 
կարգավորումը» կարող է հետևանք լինել ոչ միայն հասարակական հա
րաբերությունների ոչ լրիվ կարգավորման, այլ նաև նորմատիվ դրույթնե
րի բովանդակության անորոշության կամ անկատարության (Պետրոսյան, 
2019, էջ 37): 

Եվ իրականում՝ 1995թ. խմբագրությամբ ՀՀ Սահմանադրության 36-րդ 
հոդվածն իր բովանդակության անորոշության և անկատարության հետ
ևանքով հանգեցրել էր հասարակական հարաբերությունների ոչ լրիվ կար
գավորման։

Այդուամենայնիվ, ՀՀ 2005թ. խմբագրությամբ սահմանադրական բարե
փոխումն երի արդյունքում ստացվեց այնպես, որ օրենսդիրը մարդու ստեղ
ծագործության ազատության սահմանադրական նորմի բարեփոխման տե
սակետից մի անհաջող փորձ կատարեց։ Այս անգամ Սահմանադրության 
Մարդու և քաղաքացու իրավունքների և ազատությունների 2-րդ գլխի ներ
քո 31-րդ հոդվածի 4-րդ կետում նշվեց, որ. «Մտավոր սեփականությունը 
պաշտպանվում է օրենքով»։

Այսպիսով, մեկ պարբերությամբ Սահմանադրությունը անդրադարձ 
կատարեց բացառապես ստեղծագործության ազատության արդյունք հան
դիսացող մտավոր սեփականության պաշտպանությանը, բայց ոչ մարդու 
հիմն արար ազատություն համարվող ստեղծագործության ազատությանը, 
դրա էությանն ու բովանդակությանը։ 

Մեր կարծիքով՝ 2005թ-ի սահմանադրական փոփոխություններում 
օրենսդիրը մարդու «Ստեղծագործության ազատության» նորմատիվ դրույ
թի վերաբերյալ դարձյալ թույլ էր տվել իրավաստեղծման տեխնիկայի 
տրամաբանական խախտում, որն էլ իր հերթին հանգեցրել էր սահմանադ
րական կարևորագույն նորմի բացի: Բացի այն, որ սահմանադրական բա
րեփոխումն երը ոչ դրական արդյունք ունեցան ստեղծագործության ազա
տության ամրագրման ուղղությամբ, ի տարբերություն նախկին սահմա
նադրության, այստեղ արդեն բացակայում էր նաև «Գրական, գեղարվես
տական, գիտական և տեխնիկական ստեղծագործության ազատության, 
գիտության նվաճումն երից օգտվելու և հասարակության մշակութային 
կյանքին մասնակցելու իրավունք» նախադասությունը։

Այսպիսով, բացի այն, որ «Ստեղծագործության ազատությունը» որպես 
ազատություն առանձին հոդվածով չէր նախատեսվել, այլև շեշտադրումը 
կատարվել էր արդյունքի՝ որպես առանձնահատուկ կարգավորում պա
հանջող հատուկ տեսակի (Հարությունյան, Վաղարշյան, 2010, էջ 377) սե
փականության պաշտպանության վրա միայն։ 
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Ստացվեց այնպես, որ սահմանադրական բարեփոխումն երը «Ստեղծա
գործության ազատությունը» բարենորոգելու փոխարեն այն առավել հե
ռացրեց արմատներից, որը, կարծում ենք, խոսում էր իրավունքի բացի մա
սին, քանի որ այստեղ կոնկրետ նորմը չէր համապատասխանում պետա
կան կարգավորիչ գործունեության համապատասխան մակարդակին և 
օրինաչափություններին և փաստորեն նշված նորմի արմատական վերա
նայման կարիք առաջացավ։

Եվրոպական իրավական միտքը փաստում է, որ գլոբալացվող աշխար
հում սահմանադրությունը ոչ այնքան պետության հիմն ական օրենքն է, որ
քան քաղաքացիական հասարակության գերագույն իրավական փաստա
թուղթը (Հարությունյան, խմբ. Դանիելյան, Ավագյան, Միրումյան, 2016, էջ 
217)։ 

Ստեղծագործության ազատության, մտավոր սեփականության իրա
վունքների ամբողջական իրավական ձևակերպումն երը ժամանակաշրջա
նին համապատասխան կհանգեցնեն գիտության, մշակույթի ու նորարա
րությունների կայուն զարգացմանը՝ ապահովելով կայուն նախադրյալներ 
հեղինակների և նորարարների մտավոր արժեքներ ստեղծելու համար։ 

2014-2015թթ-ին Հայաստանում նախատեսվում էր նոր սահմանադրա
կան փոփոխություններ, որոնք ուղղված էին լինելու նաև Մարդու իրա
վունքների երաշխավորմանը, ապահովմանն ու պաշտպանությանը, դրանք 
էապես բավարարելուն ու որակապես նոր մակարդակի բարձրացնելուն, 
իրավունքի գերակայությունը երաշխավորելուն, մարդակենտրոն սահմա
նադրական համակարգ ունենալուն (Հարությունյան, 2016, էջ 201)։ Եվ քանի 
որ 2005թ-ի սահմանադրական փոփոխությունները անհրաժեշտ նախադր
յալներ չէին ապահովել մարդու իրավունքների անմիջական գործողությու
նը երաշխավորելու համար, 2015թ-ի սահմանադրական բարեփոխումն երը 
մի շարք նորմերի փոփոխությունների կամ լրացումն երի շարքում ընդգր
կեց նաև սահմանադրական ազատություն համարվող մարդու «Ստեղծա
գործության ազատությունը»։ 

Կարծում ենք, որ նշված փոփոխությունները պայմանավորված էին 
հետևյալով. ՀՀ-ն նախատեսում էր տնտեսությունը բարելավել, ստեղծա
գործական և ներդրումային բարենպաստ միջավայր ստեղծել, այդ թվում և 
Եվրամիության, և Հայաստանի Հանրապետության միջև «Խորը և համա
պարփակ ազատ առևտրի համաձայնագրի» (ԽՀԱԱՀ) ստորագրման գոր
ծընթացը հեշտացնել և այդ ուղղությամբ ՀՀ կառավարության կողմից ըն
դունվեց Հայաստանի Հանրապետության մտավոր սեփականության իրա
վունքների պաշտպանության ռազմավարություն։

Այսպիսով, ապագայի մի շարք մարտահրավերներ հաշվի առնելով, 
մտավոր սեփականության ոլորտում 2015թ-ին բացը լրացնելու եկավ Սահ
մանադրության 43-րդ հոդվածը «Ստեղծագործության ազատությունը» 
վերտառությամբ, համաձայն որի «Յուրաքանչյուր ոք ունի գրական, գե
ղարվեստական, գիտական և տեխնիկական ստեղծագործության ազա
տություն»։ Իսկ «Մտավոր սեփականությունը պաշտպանվում է օրենքով» 

Լիա Թևոսյան
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նախադասությունը թողնվեց նույնությամբ, իր տեղը զբաղեցնելով 
«Սեփականության իրավունքը» վերտառությամբ հոդվածի (հոդված 60-րդ, 
կետ 7) ներքո՝ սեփականության ձեռքբերման ձևերի, սեփականության 
իրավունքի սահմանափակման օրենքով նախատեսված դեպքերի, սեփա
կանության օտարման դեպքերի հետ մեկտեղ։ 

Սահմանադրական նոր փոփոխությունները հանգեցնում են այն մտքին, 
որ մտավոր սեփականության իրավունքների տեղը սահմանադրական 
կարգավորման հարցում պետք է առաջնորդվի հասարակության համար 
ընդհանուր բարիքի ներդաշնակ համադրման ձեռքբերմամբ` քաղաքացի
ների իրավունքների և շահերի պաշտպանությամբ, այսինքն՝ օրենքի գե
րակայության ընդհանուր սահմանադրական արժեքների վրա (Алферова, 
Андреева, Афанасьева, Губин, Листовская, Харитонова, Янковский, 
Афанасьева, 2018, էջ 18), որից էլ բխում է անհրաժեշտություն, որ բացի 
սահմանադրությամբ մտավոր սեփականության իրավունքի ամրագրումն 
ու պաշտպանությունը, նաև նորովի ամրագրվի զարգացում ապրող արդ
յունաբերական սեփականության իրավունքը, որն իր հերթին առաջ է քա
շում մարդու մտավոր սեփականության և արդյունաբերական սեփակա
նության իրավունքների հայեցակարգային փոփոխման և սահմանադրաի
րավական բարեփոխման անհրաժեշտություն։

Ասվածը վկայում է, որ համացանցի և ժամանակակից տեխնոլոգիանե
րի զարգացման շարունակական արագընթաց տեմպի և ազդեցիկ դերի 
արդյունքում մտավոր սեփականության պահպանման ու վերահսկման 
գործում սահմանադրություններն էլ պետք է պատրաստ լինեն դիմագրա
վելու ժամանակի մարտահրավերները։ 

Եզրակացություն

Հայաստանի Հանրապետության օրենսդրությունն աստիճանաբար հաս
նում է մտավոր սեփականության օբյեկտների և սուբյեկտների վերջնական 
ճշգրտման, մտավոր սեփականության հետ կապված իրավունքների և ազա
տությունների համապարփակ պաշտպանության ու պահպանության։

Չնայած դրան, նշված բնագավառի օրենսդրությունն դեռևս պարունա
կում է թերի կարգավորումն եր, որոնց կանդրադառնանք հետագա հոդ
վածներում։

Օգտագործված գրականության ցանկ

ՀՀ Սահմանադրություն 2015թ. դեկտեմբերի 6-ի փոփոխություններով, ՀՀՊՏ 
2015.12.21/Հատուկ թողարկում, Հոդ. 1118։

Այվազյան Ն.Է., Այվազյան Վ.Ն., և ուրիշներ, Հայաստանի Հանրապետության 
Սահմանադրական իրավունք, Գիրք Առաջին։ -Եր.։ «Տիգրան Մեծ» հրատ., 
2016։

Այվազյան Վարդան, Մարդու իրավունքներ և ազատություններ։ Ուս. ձեռնարկ.- Եր.։ 
Տիգրան Մեծ, 2007։

Բարսեղյան Տ.Կ., Մտավոր սեփականության իրավունք։ -Երևանի պետ.համալս.-Եր.։ 
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Երևանի համալս.հրատ., 2002։
Էդուարդ Աղայան, Արդի հայերենի բացատրական բառարան, «Հայաստան» 

Հրատարակչություն, Հատոր 2, Երեւան, 1976
Խաչիկյան Անդրանիկ, Ներսիսյան Սուսաննա, «Մտավոր սեփականություն։ 

Տեսություն և պրակտիկա» Եր.։ Անտարես. 2008։
Հայաստանի Հանրապետության Սահմանադրության մեկնաբանություններ/ 

ընդհանուր խմբագրությամբ՝ Գ. Հարությունյանի, Է. Վաղարշյանի.- Եր.։ 
«Իրավունք», 2010։

Հարությունյան Գ. Գ., Սահմանադրական մշակույթ.Պատմության դասեր և ժամա
նակի մարտահրավերները (խմբ. Գ. Դանիելյան, Ռ. Ավագյան, Կ.Միրումյան).- 
Վերահրատարակություն՝ (լրամշակումն երով)- Եր.։ Նժար, 2016։

Հարությունյան Գ., Սահմանադրական մշակույթ. պատմության դասերը և ժամանակի 
մարտահրավերները, Վերահրատարակություն՝ լրամշակումներով, Երևան, 
2016։

Պատկերացում հեղինակային իրավունքի մասին: Գրքույկ: Մտավոր սեփականության 
համաշխարհային կազմակերպություն (ՄՍԳ)։

Պետրոսյան Գ. Տ., Բացերն իրավունքում և օրենսդրության մեջ (պատմատեսական և 
գիտագործնական վերլուծություն), Երևան 2019

Վաղարշյան Է. Գ., Հայաստանի սահմանադրական զարգացման որոշ հիմնահարցեր-
ԵՊՀ, Երևանի պետական համալսարան հրատարակչություն, 2003։

Барихин А. Б. Большая юридическая энциклопедия. (Серия «Профессиональные 
справочники и энциклопедии») – М.: Книжный мир, 2010.

Тихомирова Л. В._ Тихомиров М.Ю. - Юридическая энциклопедия, 2005.
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ПРОИСХОЖДЕНИЕ (ГЕНЕЗИС), СОДЕРЖАНИЕ И СУЩНОСТЬ 
КОНСТИТУЦИОННЫХ ПРАВ И СВОБОД В ОБЛАСТИ 

ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ

В настоящей статье приводится понятие «право интеллектуальной соб-
ственности», его происхождение и развитие. С точки зрения развития ин-
теллектуальной собственности проанализированы этапы конституцион-
но-правового регулирования права интеллектуальной собственности в РА, 
проводя параллели со свободой творчества. Были проанализированы дей-
ствующие рычаги регулирования и предполагаемое развитие.

Ключевые слова: конституционные реформы, интеллектуальная собственность, 
свобода творчества, промышленная собственность, закономерность, правовое 
регулирование.
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THE ORIGIN OF CONSTITUTIONAL RIGHTS AND FREEDOM (GENESIS), 
CONTENT AND ESSENCE IN THE FIELD OF INTELLECTUAL PROPERTY

This article introduces the concept, origin and development of Intellectual 
Property Law. From the intellectual property development point of view, the 
stages of the constitutional-legal settlement of Intellectual Property rights in the 
Republic of Armenia have been analyzed, drawing parallels with the freedom of 
creation. Also, the current regulations and envisaged developments have been 
touched upon.

Key words: Intellectual Property, Freedom of work, Industrial Property, legal regula-
tion, regularity, constitutional reform.
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