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Սույն հոդ վա ծի նպա տա կը ընդ հա նուր հայ կա կան ամ սա-
նուն նե րի ծա գում նա բա նութ յան քննութ յունն է, դրանց ան վա-
նա կո չութ յան ժա մա նա կաշր ջա նի բա ցա հայ տու մը, ո րով զբաղ-
վել են նաև մի շարք ան վա նի հա յա գետ ներ։

Ցույց է տրվում, որ հին հայ կա կան ամ սա նուն նե րից հին գը 
բնիկ հայ կա կան բա ռեր են՝ տրէ, քա ղոց, ա րաց, ա րեգ, 
ա վելյ աց, յո թը ի րա նա կան փո խա ռութ յուն ներ են՝ մե հե կան, 
ա հե կան, մա րե րի, հրո տից, նա վա սարդ, սահ մի, մար գաց. 
դրան ցից չոր սը պարս կա կան ամ սա նուն ներ են, ե րե քը հա մա-
գոր ծա ծա կան բա ռեր են, ո րոնք հայ կա կան մշա կույ թում վե-
րած վել են ամ սա նուն նե րի՝ նա վա սարդ, սահ մի, մար գաց, 
ընդ ո րում՝ հո ռի ամ սա նու նը մում է չստու գա բան ված։

Ա ռա ջին ան գամ հա մե մա տութ յուն է կա տար վում հին հա-
յե րե նի, մի ջին հա յե րե նի և  ար դի հա յե րե նի ամ սա նուն նե րի 
միջև։ Մի ջին հա յե րեն յան գո յա վի ճա կում ամ սա նուն նե րը հիմ-
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նա կա նում վերց ված են ե ղել Հուլ ան տո մա րից, ո րոնք հե տա-
գա յում ան ցել են աշ խար հա բա րին, ո րոնց մի մասն էլ աշ խար-
հա բար յան ամ սա նուն նե րից տար բեր վում է գրութ յամբ և  ար-
տա սա նութ յամբ, մի մասն էլ փո խա ռութ յուն ներ է ա րա բե րե նից 
և թուր քե րե նից։ 

Ար դի հա յե րե նում գոր ծա ծա կան են լա տի նա կան (հռո մեա-
կան) ամ սա նուն նե րը, քա նի որ հա յեր նը լիո վին ան ցել են Հուլ-
յան տո մա րին 18-րդ դա րից՝ ամ բող ջութ յամբ վերց նե լով լա-
տի նա կան ամ սա նուն նե րը։ 

Հոդ վա ծում ներ կա յաց վում է նաև ո րոշ տո մա րա գետ նե րի 
կազ մած հա յոց տո մա րի ա միս նե րի ամ սա մուտ նե րի զու գակ-
ցութ յու նը Հուլ ան տո մա րի հետ, ինչ պես նաև տրվում են հա-
յոց ա միս նե րի պա րու նա կած օ րե րը, ո րի մի ջո ցով պարզ է 
դառ նում, որ տար բեր դա րե րում դրանք ի րենց ժա մա նա կա յին 
ընդգրկ մամբ տար բեր են ե ղել։

Հիմն ա բա ռեր. ամ սա նուն, տո մար, փո խա ռութ յուն, ստու-
գա բա նութ յուն, տա րի։

Նե րա ծութ յուն

Հա յե րե նի բա ռա յին կազ մում ո րո շա կի շերտ են դիտ վում ժա մա նա կա նիշ 
բա ռե րը՝ օր վա հա տույթ նե րի ան վա նում ե րը, ամ սա նուն նե րը, շա բաթ վա ան-
վա նում երն ու տար վա ե ղա նակ նե րի ա նուն նե րը։ Ժա մա նա կա նիշ բա ռե րի 
հա մա տեքս տում ո րո շա կի հե տաքրք րութ յուն են ներ կա յաց նում ընդ հա նուր 
հայ կա կան ամ սա նուն նե րը, ո րոնց ի մաս տա կա ռուց ված քա յին և ծա գում ա-
բա նա կան հե տա զո տութ յամբ զբաղ վել են ոչ միայն հայ րե նա կան, այլև արտ-
երկ րի հա յա գետ նե րը։ 

Սույն հոդ վա ծում մենք դի տար կե լու ենք ընդ հա նուր հայ կա կան ամ սա-
նուն նե րի բո վան դա կութ յան և  ար տա հայ տութ յան պլան նե րը, ինչ պես նաև 
նրանց ծա գում ա բա նութ յան հար ցե րը՝ պար զե լու դրանց բնիկ և փո խառ յալ 
շեր տե րը, ամ բող ջաց նե լով ամ սա նուն նե րի ի մաս տա կա ռուց ված քա յին քննութ-
յան շրջա նակ նե րը։ Ընդ հա նուր հայ կա կան ամ սա նուն նե րը ներ կա յաց նե լու 
ենք ըստ լեզ վի զար գաց ման փու լե րի՝ տար բե րա կե լով հին հայ կա կան, մի
ջին հա յե րեն յան և  ար դի հա յե րեն յան ամ սա նուն ներ տե սակ նե րը։

Հին հայ կա կան ամ սա նուն նե րը բա ռա կազ մո րեն բա ժան վում են եր կու 
խմբի՝ սե ռա կան հո լո վաձ ևով կա ռույց ներ և բա ռա կազ մա կան հիմք+ա կան 
ա ծան ցով կազ մութ յուն ներ (Ա ղա յան, 1986, էջ 58): Այս խմբից դուրս են Նա
վա սարդ և Ա րեգ ամ սա նուն նե րը: 

Ամ սա նուն նե րից ե րե քը՝ Հո ռի, Սահ մի, Տ րէ, սե րում են ե զա կի սե ռա կան 
հո լո վաձ ևից, իսկ չոր սը՝ Քա ղոց, Ա րաց, Մար գաց, Հ րո տից՝ հոգ նա կի սե ռա-
կա նից: 

Հա յա գի տութ յան մեջ հին հայ կա կան ամ սա նուն նե րի ան վա նա կո չութ յան 
ժա մա նա կը հա մար վում է մ.թ.ա 641 թվա կա նի մա յի սից մինչև 637 թվա կա-
նի մա յիսն ըն կած ժա մա նա կա հատ վա ծը (Ա ղա յան, 1986, էջ 73) ։

Լալիկ Խաչատրյան, Սիրարփի Դավթյան
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Մե թոդ

Հե տա զո տութ յունն ի րա կա նաց վել է հայ և  ար տա սահ ման յան հե ղի նակ-
նե րի հե տա զո տութ յուն նե րի արդ յունք նե րի և դ րանց հա մադ րութ յուն նե րի 
հի ման վրա։ Ու սում նա սի րութ յու նը կա տար վել է եր կու ուղ ղութ յամբ. նախ 
քննվել է հին ամ սա նուն նե րի ծա գում նա բա նութ յու նը, ա պա հա մադր վել են 
հա յե րե նի զար գաց ման բո լոր փու լե րի ամ սա նուն նե րը՝ ցույց տա լու ներ կա յիս 
ամսանունների ա ռա ջաց ման աղբ յուր նե րը։

Արդ յունք ներ և քն նար կում

Այժմ անդ րա դառ նանք յու րա քանչ յուր ամ սան վան ծա գում նա բա նութ յանն 
ա ռան ձին-ա ռան ձին։ 

1. Նա վա սարդ ամ սան վանն անդ րա դար ձել ենք ա ռան ձին հոդ վա ծով 
( Դավթ յան, 2017, է ջեր 107-115 )։

2. Հո ռի - նշա նա կում է երկ րորդ ա միս: Կար ծիք կա, որ այս ա նունն ա ռա-
ջա ցել է վրա ցե րեն «ո րի» բա ռից, նշա նա կում է եր կու, որն ան հա վա նա կան 
է: Վա նա կան Վա րա պե տը այն կա պում է նաև «հոր» բա ռի հետ, ո րը հա մա-
պա տաս խա նում է «հա վա քած բեր քը հո րե րում ամ բա րե լու» ժա մա նա կին 
( Բա դալ յան, 1976, էջ 96):

 Քա նի որ հո ռին աշ նան ա միս է, ա վե լի հա վա նա կան է վեր ջի նը: Այն նաև 
Հայ կի դուստ րե րից մե կի ա նունն է: 

Ղ ևոնդ Ա լի շանն ա վե լի հա վա նա կան է հա մա րում այն կա պել Հայ կի Խոռ 
որ դու ան վան հետ (Ա լի շան, 2002, էջ 76):

Հովհ. Երզն կա ցին գրում է. «Այր ոմ զ Մատ րան ա միս է Հո ռի փո խար-
կեաց, որդ ւոյն իւ րոյ Խո ռէն կո չե լով, յա ղագս ըն չա ւե տու թեանն իւ րոյ՝ ա ղեր-
սեաց զա մե նե սեան, յետ մե ռա նե լոյ որդ ւոյն իւ րոյ՝ յի շա տա կե լով զա նուն նո-
րա ի ձեռն ամ սեանն, որ պէս Յու լիսնն և Օ գոս տոս ի ձեռն ա նո ւանցն՝ և 
թա գա ւորքն յի շա տա կին»: Եվ այս պատ ճա ռով է, որ Զա տի կի եր րորդ կի րա-
կի տո նը, որ դրված է հո ռի ամս վա սկզբում, կոչ վեց Աշ խար հա մատ րան 

(Ա լի շան, 2002, էջ 76): Սա նշա նա կում է, որ Հո ռի ա մի սը հայտ նի է ե ղել նաև 
Մատ րան ա նու նով:

3. Սահ մի - նշա նա կում է «եր րորդ ա միս»: Սա էլ ո րոշ հե ղի նակ ներ բխեց-
նում են վրա ցե րեն « Սա մի»՝ ե րեք բա ռից: Վա նա կա նը կա պում է սահ մա նել 
բա յի հետ՝ նկա տի ու նե նա լով աշ խա տանք նե րը սահ մա նե լու պա րա գան: Այ-
սինքն՝ ո րո շա կի աշ խա տանք ներ պի տի այդ ամ սին սկսեին, հա կա ռակ դե-
պում ուշ կլի ներ: Հա վա նա բար ձմռա նը պատ րաստ վե լու գոր ծերն են կա տա-
րել՝ հաց թխել, տուն կա ռու ցել: Մինչև այ սօր էլ աշ նա նը կա տար վում են այդ 
աշ խա տանք նե րը, ձմեռ վա հա ցը հոկ տեմ բեր-նո յեմ բեր ա միս նե րին են թխում: 

Այս տե սա կե տին են հակ ված Հ. Բա դալ ա նը, Հր. Ա ճառ յա նը, Հ. Ե. Տա յե-
ցին, Բաս մաջ յա նը և  ու րիշ ներ: Իսկ այս տե սա կե տին չի հա մա ձայ նում Ստ. 
Մալ խաս յա նը՝ նշե լով. քա նի որ հայ կա կան մյուս ա միս նե րի նշա նա կութ յուն-
նե րը կապ ված են ե ղա նակ նե րի և  այդ ե ղա նակ նե րում տե ղի ու նե ցող կեն-
ցա ղա յին եր ևույթ նե րի հետ, հա վա նա կան է, որ Հո ռի ա մի սը նշա նա կե լիս է 
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ե ղել Ու ռի ա միս, այ սինքն՝ որ թա տուն կի՝ այ գես տա նի ա միս… իսկ սահ մի 
ա միս՝ սեր մանց ա միս: ( Մալ խաս յանց, հ.4, էջ 176, ): Սա կայն Էդ.Ա ղա յա նը չի 
ըն դու նում այս փաս տար կը և ն կա տում է, որ սահ մի ամ սա նու նը սահմ «ահ, 
երկյ ուղ» բա ռի սե ռա կան հո լով է (ու նենք սահմռ կել, վա խե նալ), հոռ-ին՝ 
հոռ բա ռի: Բայց տա րօ րի նակ է թվում, թե ինչ պես այդ ի մաս տով բա ռը կա-
րող է դառ նալ ամ սա նուն: Միա ժա մա նակ նա նշում է, որ դա սոսկ վար կած 
է: 

Ըստ Էդ.Ա ղա յա նի՝ հա յե րը ծա նոթ են ե ղել Մար սի ար բան յակ նե րին, ո րոնց 
հու նա կան ա նուն ներն են Ֆո բոս (ահ) և Դեյ մոս (երկյ ուղ, սար սափ): Սա նկա-
տի ու նե նա լով՝ նա կար ծում է, որ Սահմ և Հոռ այդ ար բան յակ նե րին հա յե րի 
տրված ա նուն ներն են, ո րոնց սե ռա կան հո լո վաձ ևերն են սահ մի և հո ռի, 
ո րոնք դար ձել են ամ սա նուն ներ: Սահմ բառն ի րա նա կան փո խա ռութ յուն է:

Եր րորդ ա մի սը ևս Հայ կի դուստ րե րից մե կի ա նունն է, ո րը նման վում է 
եբ րա յա կան Նո յե միին (Ղ. Ա լի շան, 2002, էջ 76):

Հո ռի և Սահ մի ա նուն նե րը ո մանք ( Տա յե ցի, Բաս մաջ յան) հա մա րում են 
կով կաս յան փո խա ռութ յուն: Այս տե սա կետն ըն դու նում է նաև Հր. Ա ճառ յա նը: 

Հո ռի ամ սա նու նը առն ված է իբր «երկ րորդ ա միս», ինչ պես սահ մի՝ «եր-
րորդ ա միս» կով կաս յան ե րեք բա ռից (Ար մա տա կան, հ. 3, էջ 114- 115): Սահ
մի բա ռի տակ գրում է. « Փո խառ յալ է կով կաս յան նե րից կամ խալ դե րե նից… 
մեր բա ռը սե ռա կա նի ձևով է, ինչ պես և մ յուս ամ սա նուն նե րը» (Ար մա տա կան, 
հ. 4, էջ 163)։ Ստ. Մալ խաս յա նը չի ըն դու նում այս ստու գա բա նութ յու նը և բե-
րում է հետև յալ փաս տարկ նե րը.

ա) վրա ցե րե նի ori «եր կու» և sami «ե րեք» բա ռե րը հա յե րե նում պի տի 
դառ նա յին ո րի, սա մի, մինչ դեռ ու նենք հո ռի, սահ մի, խախտ ված են հնչյու-
նա կան օ րենք նե րը,

բ) հայ կա կան ամ սա նուն նե րը սե ռա կան հո լո վի ձև  ու նեն, ուս տի և  այդ 
ա նուն նե րի ուղ ղա կանն է հոռ, սահմ,

գ) վրա ցե րե նում ori, sami քա նա կա կան թվա կան ներ են և «եր բեք չեն 
գոր ծած վել իբրև ա միս նշա նա կող բա ռեր: Հա յե րը «եր կու», «ե րեք» նշա նա-
կե լու հա մար կա րիք չեն ու նե ցել փո խա ռութ յան դի մե լու, քա նի որ այդ բա-
ռե րը ի րենց լեզ վում գո յութ յուն ու նեին: (Ստ. Մալ խաս յանց, հ. 4, էջ 176)։

Նա նաև հո ռին կա պում է ուռ-ի հետ, սահ մին՝ սերմ, սաղմ, տոհմ բա ռե-
րի հետ: Ա ղա յա նը ըն դու նե լի չի հա մա րում այս տար բե րա կը՝ հիմ ա վո րե լով.

ա) սերմ և սաղմ (ար տա սան վել է salm) չեն կա րող ու նե նալ սահմ տար-
բե րա կը,

բ) այդ եր կու բա ռերն ի րար հետ կապ չու նեն. ա ռա ջի նը ծա գում է հնդեվ-
րո պա կան k´er ար մա տից, երկ րոր դը վստա հե լի ստու գա բա նութ յուն չու նի,

գ) տոհմ բա ռը (ի րա նա կան փո խա ռութ յուն) չէր կա րող դառ նալ սահմ. 
ճիշտ է, որ ի րա նա կան լե զու նե րը տար բե րակ ներ շատ ու նեն, բայց դրան ցից 
ոչ մե կում էլ նա խա հունչ t-ի փո խա րեն s չկա, 

դ) ա մե նա կար ևորն է այն, որ բնիկ հա յե րեն բա ռե րում բա ռի մի ջում կամ 
վեր ջում հմ հնչ յու նա կա պակ ցութ յուն չկա: Դա սո վո րա կան է ի րա նա կան 
փո խա ռութ յուն նե րում, ուս տի պետք է են թադ րել, որ Սահմ (սեռ. սահ մի) ամ-

Լալիկ Խաչատրյան, Սիրարփի Դավթյան
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սա նու նը ի րա նա կան փո խա ռութ յուն է (Էդ. Ա ղա յան, 1986, էջ 60):
4. Տ րէ - Տիր աստ ծո ա նու նից է: Ու նի նաև տրեայ ձևը, ո րը Հր. Ա ճառ յա-

նը հա մա րում է սե ռա կան հո լո վաձև, ո րը, սա կայն, ճիշտ չէ. է վեր ջա վո րութ-
յու նը կարծ վել է ա ծանց և փո խա րին վել է եայ ա ծան ցով: 

 Հր. Ա ճառ յա նը այն հա մա րում է ի րա նա կան նոր շրջա նի փո խա ռութ յուն, 
իսկ Էդ. Ա ղա յա նը՝ բնիկ հայ կա կան ՝ նկա տի ու նե նա լով, որ այն ծա գել է 
հնդեվ րո պա կան dei-ար մա տի diur-, dir-ձևե րից: Ինչ պես ու րիշ լե զու նե րի, 
հնդեվ րո պա կան նույն ար մա տից ծա գած բա ռե րը, այն պես էլ հա յե րե նի Տիր/ 
Տիւր-ը նա խա պես նշա նա կել է ընդ հան րա պես «Աստ ված», բայց հե տա գա յում 
ա վե լի «մեծ աստ ված նե րի», հատ կա պես Հայ կի, ա պա և՝ Ա րա մազ դի պաշ-
տա մուն քի հետ ևան քով, դար ձել է գի տութ յան և ճար տա րութ յան աստ ված 
(տիր-ե-յ- տրէ): Ն շում է նաև, որ այն գա լիս է տի րէ ձևից: 

Հր.Ա ճառ յա նը նշում է, որ Է-ն  ի րա նա կան մի գա վա ռա կա նի ուղ ղա կա նի 
վեր ջա վո րութ յուն է (Ա ղա յան, 1974, Էջ 150):

Բայց սա քիչ հա վա նա կան է, քա նի որ հա յոց հին ամ սա նուն նե րը կազմ-
ված են սե ռա կան հո լո վով, ուս տի հակ ված ենք սա ևս սե ռա կա նով հա մա րել. 
ի րա նա կա նի հետ նմա նութ յու նը Էդ.Ա ղա յա նը հա մա րում է պա տա հա կա նութ-
յուն:

Տիր/ Տիւր աստ վա ծա նու նը հա մա րե լով բնիկ հայ կա կան բառ՝ մենք հնա-
րա վո րութ յուն ենք ու նե նում Տ րէ ամ սա նու նը դի տե լու որ պես հնա գույն ե 
հո լով ման սե ռա կա նի ձևը / տիր-ե-յ - տրէ/: Որ հնա գույն հա յե րենն ու նե ցել 
է ե հո լո վում, դա հայտ նի է: Նշ վում է նաև, որ այն գա լիս է տի րէ ձևից: 

Հ.Հ յուբշ մա նը նշել է, որ «Ա վե լի շուտ Տ րէ ամ սա նու նը կա րող էր կապ ված 
լի նել Տիւր աստ ծու ան վան հետ» (H. Hübschman, 1897, էջ 89):

Ստ. Մալ խաս յան ցը այն հա մա րում է պահ լա վե րեն բառ, ո րը նշա նա կում 
է «Շ նիկ աստղ», իսկ պարս կե րե նում ա րե գակ նա յին չոր րորդ ա միսն է: 

Հ. Բա դալ ա նը նշում է, որ Տ րէն պարս կա կան չոր րորդ ամ սի ա նունն է, 
որն ա ռա ջա ցել է պար սից Tir աստ ծու ա նու նից (Հ. Բա դալ ան, 1976, էջ 52):

Ըստ Գո թիո յի և Բեյ լիի ստու գա բա նութ յան՝ այն ևս  ի րա նա կան փո խա-
ռու թյուն է (Ա ղա յան, 1974, էջ 149)։

Այս պես, ու րեմ, Տ րէ ամ սա նու նը հայ կա կան Տիր/ Տիւր աստ ծո ան վան 
սե ռա կան հո լով է, ո րը ևս Հայ կի որ դի նե րից մե կի ա նունն է (Ա լի շան, 2002, 
էջ 77):

5. Քա ղոց - Հր. Ա ճառ յա նը ստու գա բա նել է որ պես «ա րու այ ծե րին է գե րի 
հո տե րին խառ նե լու ա միս»: Ու նի հայ կա կան ծա գում: Ֆ րան սիա ցի բա նա սեր 
Ե. Դ յու լո րիեն քա ղո ցը կա պում է «քա ղել» բա յի հետ: Այս տե սա կե տին է հակ-
ված նաև Ք. Պատ կան յա նը: Ստ. Մալ խաս յան ցը այն ստու գա բա նում է որ պես 
«ա նա սուն նե րի զու գա վո րութ յան ա միս»: Նա սխալ է հա մա րում քա ղո ցը որ-
պես քա ղե լու ա միս ըն դու նե լը, ո րով հետև քա ղել բա յը «հնձե լու» նշա նա կութ-
յուն չու ներ և  ոչ էլ քա ղը՝ հուն ձի ( Մալ խաս յանց, հ. 4, էջ 539): Ա վե լի հա վա-
նա կան է վեր ջի նը:  Ո մանց կար ծի քով քաղ նշա նա կում է «ա րու այծ», մի 
մա սի կար ծի քով էլ՝ այ գուց քաղ ա նել: 

Հ. Բա դալ ա նը նշում է, որ Քա ղո ցը հայ կա կան ծա գում ու նի, ա ռա ջա ցել 
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է քա ղել բա ռից, ո րը հի շեց նում է հուն ձը, են թադր վում է, որ հնում հունձն 
սկսվում էր այդ ամ սին, իսկ ներ կա յումս, օ րա ցույ ցի փո փո խութ յուն նե րի 
շնոր հիվ, չի հա մա պա տաս խա նում տար վա նույն ժա մա նա կին ( Բա դալ ան, 
1976, էջ 52): Այն Հայկ նա հա պե տի որ դի նե րից մե կի ա նու նից է:

6. Ա րաց – Ա րաց-ը ևս ս տու գա բան վում է որ պես «ա րու այ ծե րին է գե րին 
խառ նե լու ա միս»: Այս բա ռը այր բա ռի հոգ նա կի սե ռա կան - տրա կա նի ձևն  
է՝ այր ա րաց  ա րանց: Հ. Բա դալ ա նը այս բա ռը հա մա րում է չստու գա-
բան ված և բե րում է Վա նա կա նի ստու գա բա նութ յու նը. «Եւ ա րանց ի յու նել 
ձեան զլե րինս և զբ լուրս, ա սեն՝ ա րանց է այս ճա նա պարհ և  ոչ կա նանց, 
ա րի մար դոց է աւրս և  ոչ թու լից և վա տաց» (Աբ րա համ յան, 1956, էջ 206): 

Գր. Տաթ ևա ցին ևս գ րում է. «Ի յու նել ձեան զլե րինս և զբ լուրս, ա սեն, 
ա րանց է այս ճա նա պարհ և  ոչ կա նանց… ա րի մար դոց է ա ւուրքս և  ոչ թու-
լից և վա տաց» (Ար մա տա կան, հ.1 , էջ 298): Եր կուսն էլ կա պում են այր 
«տղա մարդ» բա ռի հետ: Պոլ դը Լա գար դը ա րա ցը հա մա րում է հոգ նա կի 
սե ռա կա նի ձև, ո րի մեջ վեր ջա վո րութ յունն է –աց, հիմ քը՝ ար (Lagarde, 1866, 
էջ 163): 

Ա րաց ձևը հոգ նա կի սե ռա կան հա մա րե լով՝ կու նե նանք ուղ ղա կա նի արք 
ձևը, ո րը, ինչ պես գի տենք, այր «տղա մարդ» բա ռի հոգ նա կին է: Էդ.Ա ղա յա-
նը այր բա ռի մեջ չի տես նում տղա մարդ ի մաս տը, այլ ստու գա բա նում է իբրև 
«ա րու նե րի ա միս», այ սինքն՝ «ա րու ա նա սուն նե րը (մաս նա վո րա պես ա րու 
ոչ խար նե րը, խո յե րը) է գե րին խառ նե լու ա միս»: Ըստ այս մեկ նութ յան՝ հա յե-
րը այ ծե րի և  ոչ խար նե րի խառն քի հա մար ու նե ցել են եր կու ա միս՝ քա ղոց և  
ա րաց: Ե թե ա րա ցը հա մա րում ենք արք ուղ ղա կա նի սե ռա կան հո լո վաձ ևը, 
նկա տում ենք, որ գրա բա րում այդ ձևը գո յութ յուն չու նի. գրա բա րում այն 
պի տի լի նի ա րանց: Ինչ պես գի տենք, ր -ով վեր ջա ցող բա ռե րի մի մա սը հնում 
ու նե ցել է հոգ նա կի սե ռա կա նի –ց -ով ձևը, որ հե տա գա յում փո խա րին վել է 
–աց կամ –  ոց ձևով: 5-րդ դա րի մա տե նագ րութ յան մեջ շատ բա ռեր ա վանդ-
ված են հին և նոր ձևե րով: Օր. դուստր- հոգն. սեռ.- տր.- դստերց, դստե րաց, 
տէր- տե րանց, տեարց: Հա վա նա կան է, որ արք հոգ նա կի ուղ ղա կա նի սեռ.- 
տր.ն էլ լի նի արց, թե պետ այս ձևը չկա գրա կա նութ յան մեջ, սա կայն մեր 
բե րած օ րի նակ նե րից տեար ցը ցույց է տա լիս, որ այ րը նա խա պես ու նե ցել 
է արց ձևը: Դ րա նից էլ հե տա գա յում ու նե ցել ենք ա րա ցը, ա պա՝ ա րան ցը, 
ինչ պես կա նաց ձևն  է դար ձել կա նանց. արց> ա րաց > ա րանց: Հարց է ա ռա-
ջա նում, թե դա Ա րաց ամ սան վան վրա չի՞ տա րած վել: Ա րա ցը ամ սա նուն է, 
իսկ հայ կա կան ամ սա նուն նե րը հա տուկ ա նուն ներ են, թեև մե ծա տա ռով չեն 
գրվում: Դա է պատ ճա ռը, որ ա րա ցը ա րանց չի ե ղել, թեև միջ նա դար յան 
գրա կա նութ յան մեջ հան դի պում ենք ա րանց-ով օ րի նակ ներ: Վեր ևում ՝Գր. 
Տաթ ևա ցու և Վա նա կա նի օ րի նակ նե րում: 

Ո մանք այն հա մա րում են կա պա դով կիա կան aroa (ա րոա), իսկ ո մանք՝ 
պարսկ. ardi (behecht) ամ սի ա նու նից վերց րած Հ. Բա դալ ան, 1976, էջ 52): 
Սա ևս Հայ կի որ դին է (Ա լի շան, 2002, էջ 77): 

Բ. Թու ման յա նը գրում է, որ այս բա ռը հա վա նա բար «այր» ամս վա հա-
յե րե նա ցում է ( Թու ման յան, 1972, էջ 41): Կա րե լի է են թադ րել, որ նա հիմ-

Լալիկ Խաչատրյան, Սիրարփի Դավթյան
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վում է Ար մա տա կան բա ռա րա նում Խաչ կոն ցի ստու գա բա նութ յան վրա, ըստ 
ո րի՝ ա րա ցը կապ վում է ա սուր. այր, էյ րա, լի գիե րեն ա րար, ա յար, պալ-
մի րա կան ա յար, ա սո րե րեն ի յօր ամ սա նուն նե րի հետ (Ար մա տա կան, հ.1, էջ 
298)

Վա նա կան Վար դա պե տը այն կա պում է «ա րանց» գո յա կա նի հետ, ո րը 
նշա նա կում է «տղա մարդ կանց»: Նա մի ա վան դութ յուն է օ րի նակ բե րում, 
ըստ ո րի՝ ձմռան ա միս նե րին մեր երկ րի լեռ նա յին ձյու նոտ ճա նա պարհ ներն 
այն քան վտան գա վոր են ե ղել, այն պի սի բուք է ե ղել, որ ա սում են ա րանց, 
այ սինքն՝ տղա մարդ կանց ճա նա պարհ է, ոչ թե թույ լե րի: Այս տե ղից էլ այս 
ամս վա ա նու նը դրել են Ա րաց ( Համ բար ձում յան, 1992, էջ 42): 

Ա վե լի հա վա նա կան ենք հա մա րում Ա րա ցի՝ գրա բար յան այր՝ «տղա-
մարդ», բա ռի հոգ նա կի սե ռա կա նից ա ռա ջա ցած լի նե լը՝ ուղ ղա կան- արք, 
սե ռա կան- ա րաց:

7. Մե հե կան - ծա գում է հին պարս կա կան maiυrya- Մեհր- Միհր-ա կան- 
մե հե կան նա խաձ ևից, ո րի մեջ երկ րորդ վան կի ա ձայ նա վո րը դար ձել է ե՝ 
նա խոր դի առն մա նութ յամբ: Մեհ րի>մեհր-ակ>մե հեակ, ո րի սե ռա կան հո լո վում 
(մե հե կի) շեշ տա զուրկ եա երկ բար բա ռը դար ձել է ե, -ակ-ը ա ծանց է: Գոր-
ծած վել է նաև Մե հե կի ձևով: Մե հե կի, այ սինքն՝ ա ծի ( Խա չիկ յան, 1941, էջ 160):

Կար ծիք ներ կան նաև, որ այն ա ռա ջա ցել է ի րա նա կան Միհր աստ ծու 
ա նու նից:

Լ. Հով հան նիս յա նը մե հե կա նը հա մա րում է ի րա նա կան փո խա ռութ յուն 

( Հով հան նիս յան, 2006, էջ 60): 
Ի րա նա կան հին շրջա նի փո խա ռութ յուն լի նե լու մա սին է խո սում նաև Հր. 

Ա ճառ յա նը. նա տա լիս է հետև յալ տար բե րակ նե րը՝ մե հե կան պրսկ. mihr
gan պհլ. mihrakan, հպ.mithrákana:

Հ յուբշ մանն այն հա մա րում է հին պահ լա վե րեն փո խա ռութ յուն՝ mihrakan 
նույ նա նիշ բա ռի ձևա փո խութ յու նը: Հին պար սիկ նե րի օ րա ցույ ցում էլ 7-րդ  
ա մի սը կոչ վել է mithrakana, իսկ վրա ցա կան օ րա ցույ ցի 7-րդ  ա մի սը ՝ միհ
րա կա նի, փո խառ վել է հին պահ լա վա կան mihrakan-ից: Հա յե րե նի մե հե կան 
ամ սա նու նը միջ նա դա րում գրվել է նաև մե հե կի, մա հե կի, ո րոնք են թադ րում 
են մի հեակ, մա հեակ ուղ ղա կա նի ձևը. երկ րորդ ձևը հան դի պում է միայն 
Վա նա կա նի մոտ, որ եր ևի գրչագ րա կան սխալ է: « Մե հե կի, զի տունկք և 
բոյսք որ պէս զմե ռեալ լի նին…» ( Խա չիկյ ան, 1941, էջ 360), այ սինքն՝ կա պում 
է մահ բա ռի հետ, իբր թե՝ «մահ ե կի»: Վա նա կա նը բա ցատ րում է, որ այդ 
ամ սին բու սա կան աշ խար հը մեռ յալ վի ճա կում է լի նում, և կա պում է մահ 
բա ռի հետ: Նա գրում է, որ այդ ամ սին բույ սերն ու տնկի նե րը ձյու նա ծածկ 
և  եղյ ա մա պատ են, նման են մա հա ցա ծի, դրանց ա ճը դա դա րում է, մեռ յալ 
վի ճա կի մեջ են:

Ըստ Ա լի շա նի՝ այս ամ սա նու նը ծա գում է մա հիկ բա ռից, ո րը նշա նա կում 
է «նո րա լու սին»: Նա նշում է, որ լուս նի պաշ տա մուն քը հե թա նո սա կան Հա-
յաս տա նի տա րած ված պաշ տա մունք նե րից է ե ղել, և կար ծում է, որ մե հե կան 
ամ սա նու նը մա հիկ բա ռից կա րող է ծա գած լի նել, մա նա վանդ որ այս ամ սին 
հա ջոր դում է Ա րեգ ա մի սը: Սա Հայ կի Մե հեկ, Մե հե կի կամ Մե հե կան դստեր 
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ա նունն է (Ա լի շան, 2002, էջ 77)։
8. Ա րեգ - բնիկ հա յե րեն բառ է, որ ծա գում է հնդեվ րո պա կան rew-ից: 

Ա րե գակ բա ռի ար մատն է: Հն դեվ րո պա կան w ձայ նորդ- բա ղա ձայ նը հա յե-
րե նում դառ նում է վ(ւ) կամ գ: Գ րա բա րում ա րե գը «ա րե գակ» մո լո րա կը և 
«արև» բա ռա յին ի մաս տով գոր ծած վում է միայն բա ռա կա պակ ցութ յուն նե րի 
մեջ՝ Ա րեգ քա ղաք - «Ար ևի քա ղաք», ի յա րեգ կու սէ- «ար ևել ան կող մից» 
(Ար մա տա կան, հ. 1, էջ 310): Ա րե գը որ պես ամ սա նուն էր գոր ծած վում և սո-
վո րա կան ի մաս տով գոր ծա ծութ յու նից դուրս մղվեց՝ փո խա րին վե լով ա րե
գակն բա ղադր յալ բա ռով: 

Բեն վե նիս տը կար ծում է, որ ա րեգ ամ սա նունն ու նե ցել է ա րե գի սե ռա-
կա նը, ո րի վեր ջա վո րութ յունն ըն կել է (Benvenist, 1965, էջ 6-11): Սա հա վա-
նա կան է, քա նի որ հնդեվ րո պա կան v-ն դառ նում է գ մեծ մա սամբ ի ձայ նա-
վո րից ա ռաջ: 

Ըստ Վա նա կա նի ՝այդ ամ սին արթ նա նում է բնութ յու նը: 
Հ նում հա յոց ան շարժ տո մա րի ա մա նո րը ե ղել է ա րեգ ամ սում, ո րը հա-

մա պա տաս խա նել է գար նա նա յին օ րա հա վա սա րին: 
Հա մար վում է, որ ա րե գա կը իր նոր շրջա նը սկսում է այդ ամ սի մեջ՝ գար-

նա նա մու տին: Երբ հա յերն ի րենց Նոր տա րին սկսում էին բնութ յան զար-
թոն քին՝ գար նան ա ռա ջին ամ սին, ա րե գը ե ղել է հա յոց տո մա րի ա ռա ջին 
ա մի սը:

Ա րեգ է կոչ վել նաև յու րա քանչ յուր ամս վա ա ռա ջին օ րը: 
Այս ա մի սը Հայ կի ու թե րորդ դուստ րե րից մե կի՝ Ա րեգ աստ վա ծու հու 

ա նունն է: 
9. Ա հե կան  ի րա նա կան նոր շրջա նի փո խա ռութ յուն է ՝ պահ լա վե րեն 

ahrakan ձևից: Պահ լա վա կան փո խա ռութ յուն նե րում hr հնչյու նա կա պակ ցութ-
յու նը դառ նում է հ: Պահ լա վե րե նում ahrākan-ը կազմ ված է ātur (> հա յե րեն՝ 
ատր) «կրակ, հուր» բա ռից: 9-րդ  ա մի սը նվիր ված էր կրա կի պաշ տա մուն քին: 
Հա յե րե նում ևս  այն ին նե րորդ ա միսն է: 

Այս ամս վա ա նու նը, ըստ Ք. Պատ կան յա նի, ևս կապ ված է «կրա կա յին, 
հրա յին» նշա նա կութ յուն ու նե ցող բա ռե րի հետ: 

Լ. Հով հան նիս յա նը նույն պես նշում է, որ ա հե կա նը ի րա նա կան փո խա-
ռութ յուն է ( Հով հան նիս յան, 2006, էջ 55):

Ա լի շա նը նշում է, որ ըստ ո րոշ տո մա րա գիր նե րի՝ ա հե կա նը հար վանց 
է ե ղել, ո րը նշա նա կում էր «երկ րա գոր ծա կան մի բան», ինչ պես խոտ հա րե-
լը (Ա լի շան, 2002, էջ 77): Դա նշում է նաև Ա նա նիա Շի րա կա ցին. « Նա ւա սար դի, 
Հո ռի, Սահ մի և Մե հե կի, Ա րեգ և Մա րե րի, դստերք էին Հայ կին: Տ րէ, Քա ղոց, 
Ա րաց և Հ րո տից որ դիք էին Հայ կին: Իսկ Մար գաց և հա րա ւանց, զոր այժմ 
ահ կի կո չեն, այս ի գոր ծոց ա նո ւա նե ցան, զի ընդ այն ժա մա նակս ա մառ նա-
յինք էին սո քա» ( Շի րա կա ցի, 1940, էջ 77):

  Ղ ևոնդ Ա լի շա նը նշում է, որ միջ նա դա րի ո րոշ մտա ծող ներ այն ան-
վա նում են նաև Հա րո ւանց, ո րը նշա նա կում է «խոտ հա րել, քա ղել, հնձել»։ 

Հր. Ա ճառ յա նը ա հե կա նի հա մար տա լիս է պհլ. ahrakan ձևը: Այս տեղ ևս 
մեկ ան գամ հի շենք, որ Ա ճառ յա նը նշում էր, որ յու րա քանչ յուր պարս կա կան 

Լալիկ Խաչատրյան, Սիրարփի Դավթյան
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բառ հա յե րե նի հետ հա մե մա տե լու հա մար պետք է վերց նել նախ նրա պահ-
լա վե րեն ձևը և միայն այն հա մե մա տել հա յե րե նի հետ, ե թե այդ բա ռը հին 
շրջա նի փո խա ռութ յուն է: 

Ա հե կան բա ռը կապ վում է նաև կրակ, հուր բա ռե րի հետ: 
Գր. Տաթ ևա ցու կար ծի քով, Ա հե կա նը Հայկ նա հա պե տի ե րեք դուստ րե րից 

մե կի ա նունն է, իսկ Ա լի շա նի կար ծի քով՝ ո´չ  որ դի նե րի, ո´չ  էլ դուստ րե րի 
կար գից է: Բա ռի նշա նա կութ յու նը և  ամ սա կար գի մեջ մտնելն ան հայտ են: 

10. Մա րե րի - պահ լա վա կան maδyaгya բա ռի փո խա ռութ յուն է՝ «տար վա 
10–րդ  ա մի սը» նշա նա կութ յամբ: Հա յե րե նի ձևը միան գա մայն օ րի նա չա փո րեն 
ծա գում է պահ լա վե րե նից, ըստ ո րում պահ լա վա կան δ-ն հա յե րե նում դառ-
նում է ր: 

Հր. Ա ճառ յա նը տա լիս է հետև յալ բա ցատ րութ յունն ըստ Բար թո լո մեի. 
պահ լա վա կան maδyaгya, հին ձևն  է 1. «զնդ. maidyarya» տար վա 5-րդ  ե ղա-
նա կի աստ վա ծութ յան ա նու նը, 2. այդ ե ղա նա կի վեր ջում հնգօր յա տոն»: 
Մա րե րին ու ներ 80 օր և ձ մե ռա յին ար ևա դար ձի տոնն էր. վեր ջին 80-րդ  օ րը 
ընկ նում էր 10-րդ  ամ սի 20-րդ  օ րը և  ա մա ռա յին ար ևա դար ձի տո նի 185-րդ  
օրն էր: (Ար մա տա կան, հ. 3, էջ 281): Ն շա նա կում է, որ ի րա նա կան տար վա 
ե ղա նա կի ան վա նու մը հա յե րը դարձ րել են ի րենց 10-րդ  ամս վա ա նու նը:

Վ րա ցի նե րը ևս  այս բա ռը փո խա ռել են mariali ձևով, որ դար ձել է 10-րդ  
ամս վա ա նու նը:

Հա մա պա տաս խա նում է պահ լա վա կան «Ա գա րա կա նին» և ն շա նա կում է 
«տա րե մեջ»: Ըստ Վա նա կա նի՝ այս բա ռի ա նու նը առնչ վում է ան տառ նե րի 
տեր ևա կալ ման հաս կա ցութ յան հետ: 

Ըստ Հր. Ա ճառ յա նի և Լ. Հով հան նիս յա նի՝ այն ի րա նա կան փո խա ռութ յուն 
է ( Հով հան նիս յան, 2006, էջ 60), իսկ ըստ Հ. Բա դալ ա նի՝ հա յե րեն մայ րի 
ծա ռի ա նու նից է ( Բա դալ ան, 1976, էջ 96): Մայ րի ծա ռի հետ կա պը հա վաս-
տում է նաև Վա նա կա նը՝ նշե լով, որ հենց այս ամ սին էր մայ րի ծա ռը տեր-
ևա կա լում: Մենք ևս հակ ված ենք այս կար ծի քին: Այն Հայ կի դուստ րե րից 
մե կի ա նու նից է:

11. Մար գաց - հին ի րա նա կան «margazana» ամ սան վան փո խա ռութ յունն 
է: Մարգ «մար գա գե տին» բա ռի սե ռա կան հո լով է: Ըստ Մալ խաս յա նի՝ նշա-
նա կում է «թռչուն նե րի թխսի ա միս»: Այս ի մաստն է նշված նաև Ար մա տա կան 
բա ռա րա նում: Ա. Ֆ րեյ մա նը, Լ. Հով հան նիս յա նը այս ամ սա նու նը պարս կե րեն 
չեն հա մա րում, այլ նկա տում են, որ այն բա բե լե րե նից է ան ցել պարս կե րե նին 
և հնչ յու նա փոխ վել է: 

Էդ.Ա ղա յանն այս ստու գա բա նութ յու նը չի ըն դու նում՝ նշե լով, որ հա յե րեն 
մար գա ցը հոգ նա կի սե ռա կան հո լով է, ուղ ղա կա նը կլի նի մարգ: Այս ձևով 
ու նենք եր կու բառ. եր կուսն էլ ի րա նա կան փո խա ռութ յուն. մարգ «խո տա վետ 
տեղ» <պահ լա վե րեն marg մար գա գե տին» բա ռից և մարգ «թռչուն» <պահ-
լա վե րեն marg (murγ, murv) ձևից: Երկ րորդ բա ցատ րութ յամբ այն կի րառ վում 
է միայն սի րա մարգ և լո րա մարգ բա ռե րում, և  օ րի նակ սի րա մար գը իբրև 
պատ րաս տի թռչնա նուն է փո խառ վել, հայ կա կան կազ մութ յուն չէ, ուս տի և 
հիմք չի կա րող տալ, թե մարգ թռչուն բա ռը ինչ-որ ժա մա նակ գոր ծա ծա կան 
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է ե ղել հա յե րե նում:
Լո րա մար գը, ըստ Ա ճառ յա նի, պի տի կազմ ված լի նի լոր թռչնա նու նից և 

մարգ «թռչուն» բա ռե րից, սա կայն լո րա մար գը նույն լորն է, հետ ևա բար ճիշտ 
կլի նի հա յե րե նում այն ըն դու նել լոր+մարգ «մար գա գե տին, դաշտ» տար բե-
րա կով: Եվ քա նի որ բա ցառ վում է մարգ «թռչուն» բա ռի ինք նու րույն գոր ծա-
ծութ յու նը հա յե րե նում, ա պա մար գաց ամ սա նու նը պետք է կա պել ոչ թե դրա 
հետ, այլ հա մա րել հա յե րե նում գոր ծած ված ու գոր ծած վող մարգ «մար գա-
գե տին» բա ռի սե ռա կան հո լո վը (այս մարգ բա ռը են թարկ վում է իա հո լով-
ման)

Ք. Պատ կան յանն այն կա պում է «մարգ» բա ռի, այ սինքն՝ խոտ հար քի ու 
խոտ հուն ձի հետ: Վեր ջին բա ցատ րութ յու նը տվել են նաև Վա նա կա նը և Շի-
րա կա ցին: 

Տասն մե կե րորդ ա մի սը մար գաց է կոչ վում ամս վա ըն թաց քում մար գե րի 
ու դաշ տե րի՝ ծա ղիկ նե րով և խո տե րով զար դա րե լու կամ դրանք հնձե լու և  
երկ րա գոր ծա կան այլ աշ խա տանք նե րի պատ ճա ռով (Ա լի շան, 2002, էջ 77): 

11-րդ  ա մի սը ու նե ցել է աբ ա սո րա կան փո խառ յալ ձևը, ո րը չի գոր ծած-
վել (Ա ճառ յան, 2013, էջ 387):

Քա ղոց և Մար գաց ա միս նե րի վե րա բեր յալ ֆրան սիա ցի բա նա սեր E. Du-
laurier-ն  իր «La chronoligie Armenienne» (« Ժա մա նա կագ րութ յուն հա յոց») աշ-
խա տութ յան մեջ գրում է. « Մար գաց բա ռը կա րող է լի նել մարգ բա ռի հոգ-
նա կի սե ռա կա նը, Քա ղո ցը՝ քաղ բա ռի և ծա ռա յած լի նել մե կը՝ գա րու նը հի-
շեց նե լու հա մար, իսկ մյու սը՝ հուն ձը, այն հին ժա մա նակ նե րում, երբ հա յե րը, 
բա ցի դաշ տա յին կյան քի սո վո րեց րա ծից, տար վա ու րիշ բա ժա նում ե րի ծա-
նոթ չէին: Այս նույն ձևով է, որ մի քա նի հե ղի նակ ներ Հ րո տից բա ռը կա պում 
են հուր (կրակ) բա ռի հետ, իբր թե այս ա նու նը տրված լի ներ տար վա ա մե-
նա տաք ա միս նե րից մե կին: Այս ե րեք ա նուն նե րը՝ Մար գաց, Քա ղոց, Հ րո տից, 
կա րող են են թադ րել տալ, որ նրանք ստեղծ վե ցին այն ժա մա նակ, երբ ի րենց 
նշա նա կած ա միս նե րը հա մա պա տաս խա նում էին տար վա այն փո փո խութ-
յուն նե րին, ո րոնց ակ նար կում է ի րենց նշա նա կութ յու նը, բայց այն տե ղը, 
որ տեղ նրանք հայ կա կան ա միս նե րի շար քում ի րար հան դի պում են ներ կա-
յումս, այլևս այս կար ծի քին չի հա մընկ նում, ըն դու նե լով, որ նախ նի հա յերն 
ի րենց տո մա րը կար գա վո րում էին երկ րա գոր ծութ յան աշ խա տանք նե րի բա-
ժան ման հա մա պա տաս խան, և  ան կա րե լի է վե րա կանգ նել այս ա նուն նե րի 
հա մա ձայ նե ցու մը ե ղա նակ նե րի կար գի հետ այն շրջա նում, երբ նրանք հնար-
վե ցին, և ճշ տել այս շրջա նը» ( Բա դալ ան, 1976, էջ 52):

12. Հ րո տից - ի րա նա կան հին շրջա նի փո խա ռութ յուն է (պահ լա վե րեն 
fravartikan): Ա ռա ջա ցել է հուր բա ռից: Այս բա ցատ րութ յունն է տա լիս նաև Ք. 
Պատ կան յա նը: Սա կապ վում է նաև այն բա նի հետ, որ այդ ժա մա նակ շատ 
շոգ է լի նում: Այս բա ռի ի րա նա կան փո խա ռութ յուն լի նե լը մեկ նա բան վում է 
fr - հր նա խա մաս նի կով գոր ծա ծութ յամբ (Հր. Ա ճառ յան, 2013, էջ 317):

Հ րո տի ցը հու րի հետ է կա պում նաև Վա նա կա նը՝ նշե լով, որ այդ ամ սին 
ա րե գա կը ոտ քից գլուխ այ րում է: 

Ըստ Ա ճառ յա նի՝ գրվել է հրոտ և հ րորտ: Հ րորտն է գա լիս պահ լա վե րե-
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նից, ա ռա ջի նը կապ վում է հուր բա ռի հետ(հուր+ոտ-հրոտ):
Հ րո տից ամ սա նու նը հոգ նա կի սե ռա կա նի ձևն  է, ու րեմ հոգ նա կի ուղ-

ղա կանն է հրոտք, ե զա կին՝ հրոտ:
  Այն ևս Հայ կի որ դի նե րից մե կի ա նունն է: 
Ո մանք կար ծում են, որ այս ամս վա ա նու նը գա լիս է այդ ամս վա տա-

քութ յան պատ ճա ռով:
Հա յոց ա միս նե րը ու նեին 30 օր, և հարկ էր մնա ցած հինգ օ րը լրաց նել 

մի հա վել վա ծով, ո րը կոչ վում է Ա վել յաց: 
Ա վե լեաց - Ա ւե լի բա ռի հոգ նա կի սե ռա կանն է: Ն շա նա կում է լրա ցու ցիչ, 

ա վե լաց րած: Գր վում է նաև յա ւե լեաց: Պա րու նա կում է 5 օր հա սա րակ տա-
րի նե րին և 6 օր՝ նա հանջ տա րի նե րին:

Էդ.Ա ղա յա նը ամ սա նուն նե րի հա մար կազ մել է հետև յալ տախ տա կը.
 Նա ւա սարդ մար տի 20-ից ապ րի լի 18

 Հո ռի ապ րի լի 19-ից մա յի սի 18
 Սահ մի մա յի սի 19-ից հու նի սի 17

Տ րէ հու նի սի 18-ից հու լի սի 17
 Քա ղոց հու լի սի 18-ից օ գոս տո սի 16
Ա րաց օ գոս տո սի 17-ից սեպ տեմ բե րի 15

 Մե հե կան սեպ տեմ բե րի 16-ից հոկ տեմ բե րի 15
Ա րեգ հոկ տեմ բե րի 16-ից նո յեմ բե րի 14

Ա հե կան  նո յեմ բե րի 15-ից դեկ տեմ բե րի 14
 Մա րե րի դեկ տեմ բե րի 15-ից հուն վա րի 13
 Մար գաց հուն վա րի 14-ից փետր վա րի 12
Հ րո տից փետր վա րի 13-ից մար տի 14
Ա ւե լեաց մար տի 15-ից 19

Հին հայ կա կան ամ սա նուն նե րի կար գը պահ պան վել է այն պես, ինչ պես 
ե ղել է ա միս նե րի ան վա նա կո չութ յան ժա մա նակ, ըստ ո րում այդ հա ջոր դա-
կա նութ յան մեջ տար վա ո րո շա կի ժա մա նակ նե րի և դ րանց հետ կապ ված 
եր ևույթ նե րի ու ամ սա նուն նե րի ի մաս տա յին հա մա պա տաս խա նութ յունն 
անժխ տե լի է (Ա ղա յան, 1986, էջ 75): 

Դա իս կա պես ան հեր քե լի է, քա նի որ ի րա նա կան ծա գու մով մե հե կան և  
ա հե կան բա ռե րը 7-րդ և 9-րդ  ա միս ներն են, ինչ պես դրանք ե ղել են նաև 
հին պարս կա կան ա միս նե րի շար քում: Տ րէն ևս հա մա պա տաս խա նում է. այն 
4-րդ  ա միսն է, ինչ պես պարս կե րե նում թիր ա մի սը: Եվ քա նի որ այդ հա մա-
պա տաս խա նութ յու նը, ըստ Ա ղա յա նի, կա րող էր լի նել մ.թ.ա. 7-րդ դա րի 
կե սե րից ոչ ուշ, ա պա հաս կա նա լի է, որ հայ կա կան ամ սա նուն նե րի ան վա-
նա կո չութ յու նը ևս պի տի այդ ժա մա նակ կա տար ված լի նի: Սա կայն չի բա-
ցառ վում, որ այն ա վե լի շուտ տե ղի ու նե ցած լի նի։ Սա կայն ան հեր քե լի է, որ 
ամ սա նուն նե րի՝ պարս կե րե նից փո խա ռու մը կա տար վել է հենց մ.թ.ա 7-րդ 
դա րում. հա յե րի կազ մա վոր ման գոր ծըն թա ցը բուռն զար գա ցում է ստա ցել 
հենց մ.թ.ա 7-րդ դա րից: Հա վա նա կան է նաև, որ հայ կա կան ամ սա նուն ներն 
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այլ ան վա նում եր ու նե ցած լի նեն, և հենց այս ժա մա նա կաշր ջա նում դրանք 
փո խառ ված լի նեն պարս կե րե նից: 

Ս տորև ներ կա յաց նում ենք եր կու տո մա րա գետ նե րի ՝ հա յոց տո մա րի 
ա միս նե րի ամ սա մուտ նե րի մշտա կան զու գակ ցութ յու նը Հուլ ան տո մա րի հետ 
և հա յոց ա միս նե րի պա րու նա կած օ րե րը: Ինչ պես կտես նենք, այն Էդ. Ա ղա-
յա նի կազ մած տախ տա կի հա մե մա տութ յամբ տար բեր վում է ա միս նե րի և  
օ րե րի ընդգրկ մամբ:

Հով հան նես Ի մաս տա սե րի կա տա րած բա րե փո խութ յու նը ( Բա դալ ան, 1976, 
էջ 54).
 Հա յոց տո մա րի ա միս նե րը Ամ սա մու տը հուլյ ան տո

մա րով
 Հա յոց տո մա րի ա միս
նե րի պա րու նա կած 

օ րե րը
 Նա ւա սարդ Օ գոս տո սի 11 30
 Հո ռի  Սեպ տեմ բե րի 10 30
 Սահ մի  Հոկ տեմ բե րի 10 30
Տ րէ  Նո յեմ բե րի 9 30
 Քա ղոց  Դեկ տեմ բե րի 9 30
Ա րաց  Հուն վա րի 8 30
 Մե հե կան  Փետր վա րի 7 30
Ա րեգ  Մար տի 9(8)* 30
Ա հե կան Ապ րի լի 8(7) 30
 Մա րե րի  Մա յի սի 8(7) 30
 Մար գաց  Հու նի սի 7(6) 30
Հ րո տից  Հու լի սի 7(6) 30
Ա վե լաց Օ գոս տո սի 6(5) 5(6)

Սի մեոն Եր ևան ցու կա տա րած բա րե փո խութ յու նը (Հ.Ս. Բա դալ յան, 1976, 
էջ 73).

 Նա ւա սար դի 1  Հուն վա րի 6
 Հո ռի 2  Փետր վա րի 5

 Սահ մի 1  Մար տի 7
Տ րէի 2 Ապ րի լի 6

 Քա ղո ցի 1  Մա յի սի 6
Ա րա ցի 2  Հու նի սի 5

 Մե հե կա նի 1  Հու լի սի 5
Ա րե գի 1 Օ գոս տո սի 4

Ա հե կա նի 1  Սեպ տեմ բե րի 3
 Մա րե րի 1  Հոկ տեմ բե րի 3

 Մար գա ցի 1  Նո յեմ բե րի 2
Հ րո տի ցի 1  Դեկ տեմ բե րի 2
Ա վե լեա ցի 1  Հուն վա րի 1
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 Ժա մա նա կա կից ա միս նե րի ան վա նումն ե րը հռո մեա կան են: Տար վա ա ռա-
ջին ա մի սը ե ղել է մար տը, ո րը պա տե րազ մի Աստ ված Մար սի ա նունն է: 
Ապ րիլն ա ռա ջա ցել է ապ րի րե (aprire - բա նալ) բա ռից, ո րը նշա նա կում է 
«բող բոջ նե րի ա ռա ջա ցում, բնութ յան զար թոնք»: Մա յիսն ա ռա ջա ցել է Մա յա 
աստ վա ծու հու ա նու նից: Հու նիսն ա ռա ջա ցել է գլխա վոր լե զու նե րի աստ ծու՝ 
Յու նո նի ա ղա վաղ ված ա նու նից:

Մ նա ցած ա միս նե րին տվել են լա տի նե րեն հաշ վե լու հեր թա կան հա մար-
նե րի ա նուն նե րը. quintilis (հու լիս), sextilis (օ գոս տոս), september (լատ. 
septem-նշա նա կում է յոթ), oktober (լատ. octem- ութ), november (լատ. novem 
ի նը), december (լատ. decem- տա սը) (Լ. Խա չատր յան, 2010, էջ 147): Այս ա նուն-
նե րը, բա ցի կվին տի լիս և սեքս տի լիս ա նուն նե րից, պահ պան վել են մինչև 
այժմ:

 Հին Հ ռո մում 12-ի փո խա րեն 10 ա միս է ե ղել, ո րը լրա նա լուց հե տո ևս 51 
օր սպա սել են, ա պա սկսել են Նոր տա րին: Նու մա Պոմ պե լիո սի կար գադ-
րութ յամբ ա վե լաց նում են հուն վա րը և փետր վա րը: Հուն վա րը տար վա ա ռա ջին 
ա միսն է ե ղել, իսկ փետր վա րը՝ վեր ջի նը: Նոր տար վա սկիզ բը հուն վա րի 1-ը 
տե ղա փո խե լը բա ցատր վում էր նրա նով, որ հռո մեա ցի նե րը տնտե սա կան ու 
վար չա կան աշ խա տանք նե րի նոր տա րին սկսում էին հուն վա րի 1-ից, իսկ 
ո մանք էլ կար ծում են, որ այն որ ևէ ի րա դար ձութ յան հետ կապ չու նի, այն 
դեռ բա ցատր ված չէ: 

 Հուն վար (januaris) ա նու նը գա լիս է Յա նոս աստ ծու ա նու նից, իսկ փետր-
վա րը՝ (febraurius) ննջեց յալ նե րին հի շե լու Փեբ րու Ա րիոս աստ ծու ա նու նից: 

Մ.թ .ա 8-րդ թ վա կա նին Հ ռո մի սե նա տը ո րո շել է Օ գոս տոս կայ սեր ա նու-
նը հա վեր ժաց նե լու հա մար սեքս տի լիս ա միսն ան վա նել նրա ա նու նով (Հ. 
Բա դալ յան, Եր ևան, էջ 86): 

 Հա յե րը 18-րդ դա րից հե տո ամ բող ջութ յամբ ան ցել են հռո մեա կան ամ-
սա նուն նե րին: 

Մի ջին հա յե րե նում հու լի սը ան վա նում էին օ րախ, ո րը թուր քե րե նից փո-
խա ռութ յուն էր, թէ մուզ, որն էլ փոխ էին ա ռել ա րա բե րե նից։ Սեպ տեմ բե րը 
նաև ան վա նում էին սեխ տեմբռ, սեխ տեմ պեր, նո յեմ բե րը ՝ նո յեմբռ, նո յեմ
պեր։

Հայ կա կան տո մա րի 11-րդ  ա միսն էլ եր բեմն ան վա նում էին մար գազ։
Ս տորև ներ կա յաց նում ենք ամ սա նուն նե րի ան վա նում ներն ըստ հա յե րե-

նի տար բեր գո յա վի ճակ նե րի։

Գ րա բար  Մի ջին հա յե րեն Աշ խար հա բար
 Նա ւա սարդ յաղ ւես տոս օ գոս տոս

 Հո ռի գեր մա նի կոս, սեպ տեմ բեր
 Սահ մի հոկ տըն բեր հոկ տեմ բեր

Տ րէ նո յեմ բեր նո յեմ բեր
 Քա ղոց դեկ տեմ բե րի դեկ տեմ բեր
Ա րաց յու նո ւա րիոս հուն վար

 Մե հե կան փեբ րո ւա րիոս, փետր վար փետր վար
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Ա րեգ մարտ մարտ
Ա հե կան ապ րի լիոս ապ րիլ
 Մա րե րի մա յիս մա յիս
 Մար գաց հու նիս հու նիս
Հ րո տից յու լիոս հու լիս
Ա վե լաց - -

Եզ րա կա ցութ յուն

Հոդ վա ծը նվիր ված է հայ կա կան ամ սա նուն նե րի ծա գում նա բա նութ յան 
քննութ յա նը, դրանց ան վա նա կո չութ յան, բա ռա կազ մութ յան և ժա մա նա կա յին 
ընդգրկ ման բա ցա հայտ մա նը։ Ե թե հին հայ կա կան ո րոշ ամ սա նուն նե րի ծա-
գու մը և  ան վա նա կո չութ յու նը կապ վում էր տարբեր կեն դա նի նե րի և թռ չուն-
նե րի, բնութ յան և կեն ցա ղա յին տար բեր եր ևույթ նե րի, ինչ պես նաև թվա յին 
հա մա կար գի հետ, ա պա Հուլ յան տո մա րով դրանք կա պում էին պատ մա կան 
անձ նա վո րութ յուն նե րի և Աստ ված ների հետ։
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К ВОПРОСУ О ПРОИСХОЖДЕНИИ ОБЩЕАРМЯНСКИХ
НАЗВАНИЙ МЕСЯЦЕВ

Целью данной статьи является рассмотрение происхождения общеармян-
ских названий месяцев, выявление периода их именования. 

Данным вопросом занимался ряд известных языковедов. Было проанали-
зировано, что пять старых армянских названий месяцев: трэ, кагоц, арац, 
арег, авельяц являются исконно армянскими словами, семь - мегекан, агекан, 
марери, гротиц, навасард, сагми, маргац заимствованы из иранского, четыре 
слова являются персидскими названиями месяцев, три общеупотребительных 
слова под влиянием армянской культуры стали названиями месяцев: навасард, 
сагми, маргац, однако название месяца «гори» остается непроверенным.

Впервые было проведено сравнение названий месяцев древнеармянского, 
среднеармянского и современного армянского языков. В среднеармянском 
языке названия месяцев в основном были взяты из юлианского календаря, 
впоследствии перешедшие в западноармянский, часть из которых отличает-
ся написанием и произношением от западноармянских названий месяцев, а 
некоторые из них являются заимствованиями из арабского и турецкого язы-
ков.

В современном армянском используются латинские (римские) названия 
месяцев, потому что с 18 века армяне полностью перешли на юлианский 
календарь, полностью приняв латинские названия месяцев.

Представлено также, что составленный некоторыми астрономами армян-
ский календарь имеет постоянное совпадение названий месяцев с юлианским 
календарем, но также имеются совпадения по количеству дней месяца, в 
результате чего стало ясно, что в разные века они были различны по своему 
временному обобщению.

Ключевые слова: слова хронологии, название месяца, календарь, заим-
ствование, этимология, генеалогия, год.
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QUESTIONS ON THE SUBJECT OF THE ORIGIN OF COMMON  
ARMENIAN MONTH NAMES 

 The purpose of this article is to examine the genealogy of common Armenian 
month names, to reveal the period of their naming, which has been examined by 
a number of famous grammarians. 

It has been shown that five of the ancient Armenian month names are native 
Armenian words: tre, kaghots, arats, areg, avelyats, seven are borrowings from 
Farsi: mehekan, ahekan. mareri, hrotits, navasard, sahmi, margats. Four of 
them are Persian month names, three are cooperative words that have turned into 
month names in Armenian culture: navasard, sahmi, margats. The month name 
Hori remains unexplained. 

For the first time, a comparison has been made between the month names of 
Old Armenian, Middle Armenian and Modern Armenian. In the Middle Armenian 
status, the names of the months were mainly taken from the Julian Calendar which 
later passed to the Modern Armenian language. Some of them differ from the 
Modern Armenian month names in writing and pronunciation, and others are 
borrowings from Arabic and Turkish. Latin (Roman) month names are used in 
modern Armenian, because the Armenians switched to the Julian calendar from 
the 18th century, borrowing all the Latin month names. The constant pairing of 
the dates of the months of the Armenian calendar (“Tomar”) with the Julian one 
compiled by some cineradiographs was also presented, as well as the days 
contained in the Armenian months were given, as a result of which it became 
clear that they were different in their temporal inclusion in different centuries. 

Key words: chronology words, month name, calendar, borrowing, etymology, 
genealogy, year.
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